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' tradicional em que os mugulmanos reprimidos e desprivilegiados
demonstram suas frustragdes ao explodir a si mesmos no meio da
populagdo. No entanto, isso ¢ uma impressao equivocada. Os shadada
ndo sdo simplesmente homens-bomba frustrados adotando uma tradicao
respeitada por sua cultura. O emprego desta tatica pelo Hamas e outros
grupos palestinos, pelo Jemmah Islamiyah nas Filipinas e recentemente
por membros de Fedayeen Saddam, talvez sugira que o conceito de
ataques suicidas terroristas esteja de certo modo encaixado na cultura
arabe ¢ islamica, mas ndo estd. Quando o Hezbollah adotou a tatica
em 1983, a novidade do método e a inexisténcia de um outro dado
comparativo atrairam a aten¢do do mundo ao recém-formado grupo.?

Havia poucos precedentes na historia arabe, islamica e até mundial
para os primeiros ataques suicidas do Hezbollah. Em 1983, um ataque em
que um terrorista suicidou-se matando outras pessoas foi simplesmente
extraordinario. Segundo Jeftrey Goldberg, “A organizagdo, o Hezbollah,
virtualmente inventou o ataque terrorista em varias frentes quando, na
manha de 23 de outubro de 1983, sincronizou um ataque suicida, em
Beirute, no quartel dos Fuzileiros Navais dos EUA e num prédio de
apartamentos onde estava alojado um contingente francés em missao
de paz. Esses ataques ocorreram com um intervalo de 20 segundos.”
Trezentos soldados da For¢ca Multinacional morreram nesses ataques.
O uso de terroristas suicidas nessa operacdo como uma tatica militar
eficaz e altamente planejada destacou o Hezbollah de outras organizagdes
extremistas dentre as islamicas e as ndo-islamicas.

Se o Hezbollah tivesse simplesmente realizado esse ataque com seu
método caracteristico (outros grupos terroristas na década de 80 tinham
seus tipos de ataques tradicionais), a tatica valeria para a exploracao
histérica apenas como uma anomalia. Muitos dos autores ndo consideram
notaveis os ataques suicidas do Hezbollah. Por exemplo, Ann Mayer
declara que outros grupos terroristas e organizagdes islamicas por todo
o mundo empregavam taticas semelhantes para conseguir objetivos
politicos similares.® Os meios de comunicagdo ocidentais consideravam
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considerar o ataque suicida como um fendmeno islamico

comparado a uma
ao apagar-se projeta luz para
o beneficio dos outros. Os
shahada (martirios) sdo as velas
da sociedade. Eles se apagam
e iluminam a sociedade. Se
eles ndo projetarem sua luz,
nenhuma organizacdo pode
brilhar.

—aiatold iraniano Mortez Mutaharri'

A civiliza¢do ndo acredita que
se enfrenta um foguete com
uma vara ou um caga a jato
com uma pipa ou um navio de
guerra com um veleiro... Deve-
se enfrentar a for¢a com uma
for¢a igual ou superior. Se for
legitimo defender a si proprio,
a terra e o destino, entdo, todos
os meios de autodefesa sdo
legitimos.

—aiatold libanés Hussein Fadlallah®

O Capitdo Daniel Helmer
recebeu bolsa de estudos
Rhodes e atualmente é
participante do programa
de Mestre em Filosofia na
Universidade de Oxford.
Obteve o titulo de Bacharel
pela Academia Militar dos
EUA em 2003. O Cap Helmer
ja desempenhou varias fungoes
de comando e estado-maior
no territorio continental dos
EUA e também foi desdobrado
para o Iraque para apoiar a
Operagdo Iraqi Freedom.
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o Hezbollah somente como um grupo terrorista
xiita com elos no Ird e como parte de uma ameaca
pan-islamica irracional e perigosa. Quando o
Hezbollah realizou seus ataques suicidas, os
reporteres ocidentais perceberam um pouco
mais na “malfeitoria” dos perpetradores.® Mas
outros grupos islamicos, antes do Hezbollah,
ndo empregavam homens-bomba na década
de 80, por isso, a malfeitoria supostamente
inerente da ameaga islamica nao explica muito
bem a mudanga do Hezbollah para os ataques
suicidas.

Também havia tendéncia de se ignorar qualquer
dimensao teoldgica que pudesse dar ao ataque
suicida uma aparéncia da legitimidade. Até
muitos dos escritores drabes deixaram de lado o
raciocinio islamico para defender o extremismo

Os pensadores
contemporaneos afirmaram
que a lembrancga dos sacrificios
dos martires nao era suficiente;
somente com o proprio
martirio pode-se ajudar o
retorno do Imame Oculto.

mugculmano e rotularam grupos como o Hezbollah
de “errados” em suas proclamagdes do jihad.
O escritor libanés Saad-Ghorayeb ¢ um desses
cépticos. Ele acredita que as reivindicagdes do
Hezbollah sobre a inspiracdo islamica sdo o
resultado de um utilitarismo moral complicado, no
qual todas as agdes podem ser justificadas dentro
de um esboco islamico.* Contudo, Muhammad
Hussein Fadlallah, o guia espiritual do Hezbollah
(e um defensor dos ataques suicidas), assumiu
uma posi¢ao resoluta contra o uso de seqiiestro
pela organizagdo. Isso sugere que o Hezbollah
ndo usava o islamismo xiita para justificar
qualquer agdo e que sua justificativa teologica
de ataques suicidas foi bem-pensada e realmente
acreditada.’

Nenhum dessas citagdes explica satisfatoria-
mente o emprego de terroristas suicidas pelo
Hezbollah. A escolha especifica e racional de
ataques suicidas como um meio militarmente
eficaz e teologicamente justificado para alcancar
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fins politicos distinguiu o Hezbollah de todos os
outros grupos na década de 80. Por essa razdo,
esse tipo de agcdo do Hezbollah merece um estudo
historico sistematico.

O Suporte Teolégico de
Autodestruicao

Como conseqiiéncia da Revolucao Iraniana e
a posterior crise de reféns, do ataque suicida do
quartel dos Fuzileiros Navais dos EUA e da captura
e execugdo de reféns ocidentais pelo Hezbollah
o mundo ocidental considera o islamismo
como uma religido irracional e extremista e vé
a concepc¢ao xiita até mais extremista do que a
sunita. No entanto, por muitos séculos os xiitas
se preocupavam com a sobrevivéncia num mundo
dominado pelos sunitas: “Por séculos o xiismo
cultivava o ideal de sofrimento e da capacidade
de suportar. O prototipo xiita era agiientar
silenciosamente o martirio (shahid) e ndo o
revolucionario insurreto.”' O homem-bomba,
“orientado por um clérigo e apoiado e dirigido
operacionalmente por um agente do Hezbollah,”
¢ totalmente diferente de um sofredor passivo que
representa a maioria da historia xiita.'!

O evento religioso mais importante no
calendario xiita ocorre durante os primeiros 10
dias do més de Muharram, quando os xiitas
comemoram a vida e lamentam a morte de seus
grandes martires. Em Ashura, no 10° dia de
Muharram, os xiitas marcham pelas ruas de suas
cidades, muitos se flagelando e chorando para
lamentar a morte do imame Hussein, quem eles
consideram como o terceiro sucessor legitimo
de Maomé. As multidoes expressam desgosto
sobre a morte de Hussein ¢ a opressao sofrida
por essa facgdo religiosa.'? Os xiitas acreditam
que Hussein morreu como um martir tentando
defender ““a justiga contra a opressdo.”'?

No passado, os xiitas respeitavam e lamentavam
amorte de Hussein, mas ndo se sentiam compelidos
a imitar seu martirio. Ao acreditar que o dominio
justo desapareceu da terra com a morte do Imame
Oculto em 874, esperavam o dia que ele regressaria
para liberta-los e estabelecer o dominio de Deus
na terra. Até esta data, eles empregavam tagiyya
(dissimula¢do), agindo de acordo com os preceitos
sunitas e escondendo sua identidade xiita para que
o Imame Oculto tivesse um quadro de seguidores
para estabelecer o dominio de Deus na terra.
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De certa forma, tagiyya
representava os desejos
dos imames de alcan-
car um regime islamico
ideal, pelo lancamento
de uma revolucdo com
a aparéncia do Imame
Oculto como o lider da
comunidade ou entdo,
pelo menos, preparando
o caminho para uma
insurrei¢do no futuro.
Entretanto, os xiitas evi-
tavam a inimizade ao ndo
expressar publicamente
suas opinides sobre as
deficiéncias dos gover-
nos mugulmanos.'

Para os xiitas, a reli-
gido e as politicas per-
maneciam separadas. O
poder politico verdadeiro
pertencia apenas a Deus e
ao Imame Oculto; todo o
poder leigo era usurpado
e falso. Os imames xiitas acomodavam os lideres
politicos pela necessidade, mas geralmente fica-
vam fora das politicas. Eles e seus seguidores
desconfiavam das politicas como um esforgo
humano e raramente usavam a guerra como uma
ferramenta politica. Como o autor John Kelsay
explica, “A idéia de que as guerras devem ser
travadas para os intentos ‘seculares’ — por exem-
plo, a defesa de uma nagdo-estado (ao contrario
de um estado definido pelas idéias islamicas)
— ¢ vista com um pouco de desconfianga, como
a abertura de uma porta para conduzir e recorrer
a guerra.”’> Qualquer atividade militar para a
obten¢do de objetivos politicos, sem falar dos
ataques suicidas, estava fora das idéias religiosas
do pensamento xiita.

Embora seus inimigos sunitas os perseguissem
depois da ocultagdo, os xiitas tinham uma aversao
tradicional pelo suicidio. Uma estdria relata
como um grupo de xiitas perseguidos discutiu
o suicidio em massa como uma saida do seu
predicamento, mas rejeitaram a idéia. Um desses
foi citado, dizendo “Meu Deus, se eu soubesse
que o meu suicidio me livraria dos meus pecados
e me reconciliaria com Deus, eu me mataria!”
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Integrantes dos Fuzileiros Navais buscam seus companheiros nos escombros depois que
as instalagbes de seus quartéis foram destruidas por um suicida em um carro-bomba. Na
explosdo morreram 239 fuzileiros. ( 23 de outubro de 1983)

HEZBOLLAH
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Mas, ele continuou, “o que era permitido para os
israelenses era — lamentavelmente — negado
aos mugulmanos.”®

Os novos pensamentos xiitas que surgiram nos
seminarios iraquianos de Najaf'e do Ird na década de
60 desafiaram o siléncio e o desengajamento politico
xiita. Os pensadores contemporaneos afirmaram
que a lembranga dos sacrificios dos martires nao era
suficiente; somente com o proprio martirio pode-se
ajudar o retorno do Imame Oculto.!” Esta declaraco
efetivamente politizou o xiismo, acabando com seu
periodo de siléncio. Inspirado por clérigos como
Sayyed Ruhollah Mousavi Khomeini do [ra e Musa
al Sadr do Libano, um povo que prosperara com
suas proprias aflicdes agora sustenta uma ideologia
revoluciondria de ativismo. Logo, outros lideres
também usavam as idéias de Khomeini e Sadr para
justificar o terrorista suicida.

A ideologia que conduziu a Revolug¢do Iraniana
reduziu a énfase de tagiyya e politizou o shahadat
(martirio). Segundo Khomeini, “declarar o certo
¢ obrigatdrio,” até quando isso colocar o seguidor
numa posicao perigosa a ponto de ndo se permitir
mais efetuar uma mudanga.'® De fato, o enfoque
total do xiismo mudou com esses pensadores
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Musa al-Sadr, acompanhado por associados de sua
comunidade em Beirute. Sadr fundou o movimento Amal, que
desempenhou um importante papel na guerra civil do Libano
(1975-1990) antes da criagao do Hezbollah.

revoluciondrios. J4 ndo se protege por meio de
taqiyya; agora todos sdo obrigados morrer como
um martir, a ndo ser que o isla ndo ganhe nada
pela morte.

Isto foi uma mudanca de paradigma. A nova
doutrinaria xiita afirma: “A dissimulagdo ¢ um
assunto pessoal e pertence a individuos colocados
em uma posicao de fraqueza perante inimigos
poderosos; eles dissimulam enquanto consideram
que, se a dissimulacdo ndo for feita ndo s6 perdem
suas vidas, mas também nenhuma vantagem
positiva é derivada de sua morte.”"

Depois da Revolugao Iraniana, a defesa do xiismo
politico se tornou supremo. Os xiitas colocaram a
protegao dos ideais da Revolucdo Iraniana antes da
autodefesa. Khomeini acreditava que a protegao
dos ideais da revolucao traria o retorno do Imame
Oculto.

Nos tempos anteriores, os xiitas viam as
chamadas para a jihad com ceticismo. A guerra
para a autodefesa sempre foi permitida, mas os
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pensadores mais tradicionais xiitas preferiam
considerar este tipo de guerra como defaa (defesa)
e nao umajihad.*® S6 o Imame Oculto pode declarar
a jihad quando ele voltar da sua ocultag¢do.?!
Khomeini concordou que as guerras defensivas sao
defaa e ndo jihad; no entanto, embora ele reduzisse
o emprego dessas agoes militares ele disse que a
participacdo nelas era obrigatoria para as seguintes
situacoes:

* “Seoinimigo invadir nossas cidades e fronteiras
¢ obrigatorio para todos os mugulmanos defendé-
las com qualquer meio possivel, abandonando a
vida e os bens. E neste caso, ndo € necessario a
permissao do lider religioso.

* Se 0s mugulmanos temem que os estrangeiros
tenham um plano para subjugar suas cidades,
diretamente ou por meio de seus agentes, externos
ou internos, ¢ obrigatorio que eles defendam
os paises islamicos, utilizando qualquer meio
possivel.

* Se dentro de paises islamicos, houver suspeita
de que estrangeiros podem dominar esses paises
¢ obrigatério para os muculmanos frustrarem
esse plano, utilizando qualquer meio possivel e
obstruindo a amplia¢ao da sua influéncia.””

A simples premoni¢ao que estrangeiros possam
influir excessivamente em um estado islamico,
sem falar em atacar, ja justificava o emprego
“de qualquer meio possivel” para combaté-los.
Antigamente, o xiismo fora uma religido de crenca
pessoal, mas nas maos de Khomeini, se tornou uma
religido com metas politicas. Segundo Khomeini,
os clérigos devem administrar todas as funcdes
governamentais e ndo deve haver uma separagao
entre a religido e a politica.”

No Libano, Musa al Sadr também politizou o
xiismo com intento de mobilizar os xiitas para
conseguir maior poder politico e um melhor
tratamento. Os seguidores de Sadr ndo aceitavam
as idéias radicais promovidas por Khomeini; eles
“queriam melhores condi¢des materiais, prote¢ao
governamental, iguais oportunidades e um futuro
melhor para seus filhos.”** No entanto, ao incluir
as metas politicas e religiosas em uma unica esfera
de acdo, Sadr, como Khomeini, declarou que uma
defesa teologicamente legitima por “qualquer
meio possivel” era um assunto politico aceitavel.
Lutar pela justica agora, ao invés de esperar por
ela mais tarde, quando o Imame Oculto reaparecer,
se tornou a pratica xiita no Libano.” Segundo
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Gilles Kepel, um perito sobre o Oriente Médio
moderno, “Sadr transformou o martirio de Hussein
no modelo doutrinario para uma mobilizagdo geral
contra a injusti¢a social, que pela primeira vez
elevou os xiitas, desprezados pelo Libano, ao nivel
de uma forga politica verdadeira ao concedé-los
um sentido de dignidade pessoal.”?® Sadr formou
o movimento xiita politizado no Libano antes da
Revolugdo Iraniana ter ocorrido, desaparecendo
logo em 1978.

O desaparecimento de Sadr, bem como o martirio
de Hussein, marcaram o inicio da resisténcia contra
a ocupacao e controle do Libano pelos estrangeiros.
O ambiente politico explosivo que ele criara e o
vazio politico causado por seu desaparecimento
formaram uma éarea de proliferagdo as idéias
revolucionarias de Khomeini. Um novo grupo de
ativistas xiitas formou o Hezbollah, o “Partido
de Deus.” Eles desenvolveram uma doutrina na
qual o martirio, por meio de ataques suicidas,
para o fim de vantagem politica chegou a
ser a ultima expressao da piedade. Khomeini
politizara o martirio, mas a diferenca entre martirio
politico e o martirio da propria pessoa exigiu um
desenvolvimento teoldgico consideravel pelos
clérigos do Hezbollah.”

O Hezbollah desenvolveuuma doutrina de ataques
suicidas e a empregou, militar e politicamente
para derrotar o que considerava de invasores
estrangeiros do Libano. Embora a necessidade de
criagdo da tatica ter sido evidentemente politica, o
Hezbollah desenvolveu uma doutrina de martirio
pessoal dentro da estrutura da jurisprudéncia
xiita altamente politizada vinda do Ira. O vinculo
do Hezbollah com os clérigos revolucionarios
iranianos e em particular com Khomeini ¢ evidente
na sua Carta Aberta de 1985: “Nos, os filhos da
nag¢ao de Hizb Allah, cuja vanguarda de Deus ja foi
vitoriosa no Ird e ja estabeleceu o nucleo do estado
islamico central do mundo, obedecemos as ordens
de um unico comando sabio e justo, atualmente
incorporado no supremo aiatold Ruhollah al-
Musavi al-Khomeini...”?

Mesmo assim, uma doutrina de ataques suicidas
exigia um passo significativo da cultura iraniana de
martirio. O aiatola Morteza Mutaharri, que ajudou
a inspirar a Revolu¢do Iraniana, ja explicou a
dificuldade de desenvolver um raciocinio teologico
para os ataques suicidas. Ao definir o suicidio e
shahadat em uma narrativa detalhada islamica,
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Mutaharri esclarece a natureza contraditoria dos
ataques suicidas: “O auto-assassinato: Neste caso,
a morte em si mesma constitui um crime, € por
1850, € o pior tipo de morte. As mortes suicidas e
as provocadas por acidentes de transito causados
pelo motorista se encaixam nesta categoria.
Também pertencentes a essa mesma categoria
aqueles mortos enquanto cometem um crime.
Mas shahadat ¢ a morte de uma pessoa que,
apesar de ser completamente consciente dos riscos
envolvidos, de bom grado os enfrenta para fins de
uma causa sagrada ou como o Corao afirma, fi sabil
Allah (na maneira de Deus).””

Segundo Mutaharri, o suicidio era o pior tipo
de morte ¢ o melhor martirio. Esta assercao
representava um dilema para os tedlogos do
Hezbollah, por isso Fadlallah desenvolveu um
argumento teoldgico baseado na politizacdo do
martirio que superou as proibi¢des Xiitas contra
o suicidio.

Durante a Guerra Civil Libanesa, Fadlallah
passou por uma transformagao religiosa profunda
quando a cidade onde trabalhava foi bombardeada
durante alguns dias pelos maronitas (membros
de uma seita cristd que moram principalmente
no Libano e em comunhao com a Igreja Catolica
Romana). No seu livro Al Islam wa Mantaq al
Quwa (Isla e a Logica da Forga), Fadlallah defende
a resisténcia e a forca para o estabelecimento da
justica. Ele disse que sem o poder, os xiitas nao
podem nem divulgar as palavras de Deus nem
exaltar o seu povo; por isso, Deus ama a todos
que empregarem a violéncia para lutar por sua
causa. Este emprego de violéncia no nome do
Isla, no entanto, ndo incluiu o ataque suicida.’** O
entendimento de Fadlallah estd mais de acordo
com o de Khomeini, Sadr e de outros clérigos
revolucionarios da época. Ele precisaria de
outras fontes de inspiragdo para desenvolver um
argumento teoldgico solido para permitir o ataque
suicida.

O xiismo reconhece a razdo como uma fonte de
jurisprudéncia islamica.’! Esta tradigdo estabeleceu
uma maneira para a justificagdo teologica de
Fadlallah para o ataque suicida. Fadlallah, da
mesma forma que Khomeini, apoiava a idéia
de que qualquer meio ¢ justificavel quando a
luta € em beneficio proprio. Isto foi uma nogao
extraordinaria, porém compartilhada por muitos.
Segundo Abdulaziz Abdulhussein Sachedina,
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“Quando a descrenca ameaca a existéncia da
fé... até os regulamentos costumeiros da guerra
podem ser suspensos.”*? Fadlallah afirmou que esta
crenga nao foi tdo diferente do que foi sustentado
por muitos no Ocidente. Segundo Fadlallah, os
bombardeios de Hiroshima e Nagasaki, com
grandes perdas de vidas humanas, foram exemplos
da crenga de muitos que o desespero justifica o uso
de armas habitualmente ndo aceitas em uma guerra
convencional.*

Fadlallah declarou publicamente que a ocupacao
do Libano por estrangeiros, particularmente a For¢a
Multinacional e os israelenses, e seus interesses
em preservar um governo no Libano dominado
pelos cristdos criaram uma situa¢ao defensiva na

A decisao para empregar

o terrorista suicida foi

um resultado direto do
entendimento do Hezbollah do
valor militar da arma e a crencga
que esses ataques podem
efetuar uma mudanca politica.

qual todos os meios de guerra eram legitimos. O
Hezbollah disse ainda mais neste conceito do que
Khomeini. Na sua Carta Aberta referiu a resisténcia
como uma jihad em vez de simplesmente um
defaa.** Como resultado, foi obrigatorio para seus
adeptos religiosos participarem da resisténcia,
usando qualquer meio necessario. O martirio foi a
forma de morte mais sublime e as circunstancias
exigiam aos seguidores que cometessem atos de
martirio e auto-sacrificio.

Um outro argumento que sustentava que o ataque
suicida era aceitavel, foi o fato do Imame Hussein
saber de seu martirio iminente em Karbala, mas
mesmo assim escolheu lutar.*> Da mesma forma
que Hussein soubera disso, também o terrorista
suicida saberia e seu suicidio sendo um meio de
jihad contra o dominio estrangeiro, seria aceitavel
teologicamente. Na realidade ndo era suicidio, era
guerra em nome de Deus: “Suicidio,” Fadlallah
disse, “ndo é um valor absoluto. E uma opgéo
deixada a um povo sem opgdes € por isso o ato ja
nao ¢ considerado suicidio, mas martirio no nome
de autodefesa. Isto ¢ parte da l6gica da guerra.”®
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Segundo Fadlallah, o que era importante era o
auto-sacrificio e ndo o suicidio. Ele usou a morte de
Hussein em Karbala, bem como o desaparecimento
de Sadr, para proporcionar modelos histéricos de
estimulos para justificar os sacrificios dos homens
jovens que se explodiriam.’” Como um incentivo
adicional, os martires que morrem ao realizar um
ato legitimo de jihad irdo para o céu sem seus
outros feitos serem examinados por Deus.*®

Foram os clérigos iranianos que finalmente
estabeleceram a doutrina de auto-sacrificio e
martirio no xiismo. Ali Shariati, cujas idéias
ajudaram a formar a base da Revolug¢ao Iraniana
e que foi assassinado pela policia secreta do Shah
do Ird em 1977, escreveu, “Shahadat ¢ um convite
para todas as geracgdes, em todas as idades, se nao
puder matar seu opressor, morra.”* Em 1983,
Khomeini pediu os xiitas no mundo inteiro para
continuar a engajar-se nos atos de auto-sacrificio
para assegurar a exportagdo da sua revolugao.*

Fadlallah aproveitou-se disto e construiu o que
ele pensava ser um argumento racional para o
bombardeio suicida baseado na:

» crenca que os desafios extraordinarios
para o Isla autorizam o emprego de medidas
extraordindrias para combater as ameacas a fé;

e crenca que o Imame Hussein tinha
conhecimento prévio do seu martirio;

* na politizagdo do martirio e

* suplica de Khomeini para o auto-sacrificio
para exportar a revolucao.

Por isso, a justificativa teoldgica para o ataque
suicida foi baseada no pensamento racional
dentro do ambito da jurisprudéncia radical xiita.
Esta justificativa existia antes que o Hezbollah
empregasse seus primeiros terroristas suicidas.
Mesmo assim, a justificativa de ataques suicidas
por Fadlallah ndo foi razdo suficiente para
empregar este novo método; simplesmente fez
que esta arma ficasse disponivel. A decisdo para
empregar o terrorista suicida foi um resultado
direto do entendimento do Hezbollah do valor
militar da arma e a crenga que esses ataques
podem efetuar uma mudanca politica.

Uma Tatica Pratica

Em outubro de 1983, quando o Jihad Islamico
(um pseudonimo usado pelo relativamente
desconhecido Hezbollah) empregou terroristas
suicidas para explodir as instalagdes dos Fuzilei-
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ros Navais e dos mantenedores da paz franceses
em Beirute, a maioria das pessoas do Ocidente
deplorou as explosdes como atos de violéncia
sem propdsitos realizados por mucgulmanos
determinados a fazer nada além de matar. Esta
primeira impressao foi duradoura e até o Hez-
bollah ter comegado a concentrar seus ataques
suicidas em outros alvos, depois de que a Forga
Multinacional saiu do Libano, as pessoas do
ocidente continuaram a considerar esses eventos
como evidéncia de um fanatismo islamico sem
propo6sito. Contudo, a decis@o do Hezbollah
de utilizar os ataques suicidas foi tudo, menos
irracional. Apds justificar teologicamente a
pratica, o grupo cuidadosamente considerou
as conseqiiéncias militares e politicas desta
tatica em comparagdo com outras que podiam
empregar. Com um bom entendimento
das potencialidades dessa arma e as
metas politicas que talvez ela pudesse
ajudar a conseguir, o Hezbollah cui-
dadosamente determinou a hora certa
para ataques suicidas para que seus
inimigos sofressem baixas militares e
politicas significantes.

Os lideres do Hezbollah identifica-
ram cedo as metas politicas que que-
riam realizar no Libano. Abbas Mus-
sawi, o fundador e lider do Hezbollah
até que os israelenses o assassinassem,
enfatizou estas metas. O Hezbollah,
disse ele, procurou “expulsar o colo-
nialismo do Libano, expulsar Israel da
parte sul do Pais e estabelecer a repu-
blica islamica” por meio de esforcos
armados e ac¢des sociais.”!

Sayyed Hassan Nasrallah, um lider
no inicio do Hezbollah que chegou
a ser o secretario-geral depois do
assassinato de Mussawi, também
identificou as metas politicas do
movimento. Durante um sermao em
1984 ele anunciou: “Somos contrarios
aos programas e a plataforma politica
do governo ilegal e ndao-candnico
de Amin al-Jumayyil (presidente do
Libano de 1982 a 1988) ou qualquer
outro individuo militar dependente das
superpoténcias. Continuaremos nossa
luta até o governo de Al-Jumayyil
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tombar. Os EUA, Franca e Israel sdo inimigos do
Isla. Aqui declaramos que seguimos o caminho
da Revolugao Islamica e ndo aceitamos nenhum
outro governo no Libano.”*

Evidentemente, as metas para remover o
governo e expulsar os poderes estrangeiros,
embora embutidos na linguagem do Isla, eram
predominantemente politicas. Para alcanga-las,
o Hezbollah decidiu recorrer as armas. Segundo
Fadlallah, a meta do conflito armado era tirar os
xiitas da opressao que viviam no Libano; foi uma
“revolta para sua liberdade.”* Fadlallah declarou
que o conflito armado continuaria “até que Israel
saisse de sua ultima faixa na fronteira.”** Logo, a
decisdao do Hezbollah de usar os ataques suicidas
foi pratica: o grupo acreditava que a tatica seria
util para alcancar suas metas politicas.

O xeque Abas al-Mussawi, fundador e lider do Hezbollah (o Partido de
Deus), em 10 de julho de 1985 posa em frente da imagem do lider iraniano
o Aiatola Khomeini, em Baalbeck, a fortaleza do Hezbollah apoiada pelos
iranianos no Valle de Bekaa.
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O Hezbollah exibia pragmatismo militar ao
empregar o que funcionava e descartar o que
ndo servia. Embora ndo pudesse enfrentar os
israelenses no combate convencional, a organizacao
determinou “enfrentar a forca com uma forga igual
ou superior.” Isso consistia no emprego de taticas
nao convencionais e assimétricas — especificamente
0 homem-bomba. Quando Israel empregou novas
taticas ou armas para reagir contra as taticas do
Hezbollah, o grupo desenvolveu novas e, as vezes,
mais bem-sucedidas taticas.* Segundo um porta-
voz politico da Forga Interina da ONU no Libano, o

O primeiro ataque suicida
ocorreu durante a tarde de
18 de abril de 1983, quando
um homem-bomba do
“Jihad Islamico” explodiu
num carro proximo a
Embaixada dos EUA...

Hezbollah era a tinica de muitas milicias no Libano
que analisava suas agdes militares para determinar
o que fazer melhor no proximo encontro: “Estes
homens aprendem com seus erros.”*” A analise
constante do Hezbollah sobre os resultados de
suas acOes destaca a viabilidade do seu processo
de tomada de decisdes militares. Em resumo, eles
executavam as operacdes de acordo com o seu valor
militar. A decisdo para usar o homem-bomba foi
pratica devido aos resultados militares obtidos nessa
forma de ataque.

Sem dtvida, o Hezbollah era capaz e disposto
a realizar outros tipos de ataque. Em dezembro
de 1983, na regiao entre Tire e Sidon no sul do
Libano, cerca de 3 horas o Hezbollah, desta
vez chamando-se de “A Resisténcia Nacional
Libanesa”, atacou os israelenses com rojoes,
metralhadoras, granadas e bombas colocadas as
margens das estradas, as quais eram detonadas
por controle remoto.*® Evidentemente, 0 homem-
bomba ndo era a unica arma ou tatica disponivel
para o Hezbollah; parece que o grupo optava
pelo homem-bomba porque proporcionava uma
variedade de vantagens militares, superando taticas
convencionais tais como as emboscadas e ataques
com granadas. David Benjamin e Steven Simon
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mostram algumas consideragdes importantes sobre
estas vantagens: “O emprego de um carro-bomba
significa que se o motorista coloca-lo tdo proximo
ao alvo quanto possivel, o ataque maximizaria o
numero de baixas. O motorista nao sobreviveria para
identificar os cumplices, minimizando os prejuizos
a organizagdo.”

Um homem-bomba determinado quase sempre
causara um prejuizo ao inimigo durante seu ataque.
Vestido como um civil, sem medo da morte e
decidido a matar tantos quantos inimigos possiveis,
ele ¢ extremamente eficaz. Um general israclense
no Sul do Libano descreveu bem a situagao quando
disse simplesmente que o homem-bomba “¢ um
fendmeno que ¢ dificil combater.”°

O Hezbollah foi cauteloso no emprego dos
homens-bomba. Embora a tatica signifique que
o atacante ndo pode ser capturado e nem prestar
informagdes ao inimigo, o ataque diminuiu o poder
de combate da organizagdo devido a morte do
homem-bomba. Demasiados ataques suicidas que
ndo causassem significativas baixas ao inimigo
diminuiria o nimero ja reduzido de militantes do
Hezbollah, enquanto resultaria em pouca vantagem
militar. Além do mais, a tatica ndo proporcionaria
grandes recompensas. Se o Hezbollah a empregasse
demais, os israelenses adaptariam seus sistemas de
defesa. Por outro lado, se os ataques ndo causassem
mais baixas e o rendimento de beneficios politicos
fosse reduzido, seria menos provavel a existéncia
de um corpo de homens-bomba querendo participar.
Fadlallah entendeu isso: “Acreditamos que as
operagdes de homens-bomba s6 devem ser realizadas
se puderem produzir uma mudanga politica ou
militar em propor¢ao as paixdes que incitam uma
pessoa a colocar uma bomba no seu corpo. Como
tal, as operagdes langadas por mugulmanos contra
os centros de inteligéncia israclenses em Tire ou
Metulla foram bem-sucedidas, pois causaram
significativos prejuizos aos israelenses. No entanto,
as circunstancias atuais ja nao sio tdo favoraveis
para esse tipo de operagao e os ataques que apenas
infligem baixas limitadas no inimigo ou destroem
um prédio nao devem ser encorajados se o prego ¢
a morte da pessoa que os realiza.”!

O Hezbollah empregou os homens-bomba em uma
série limitada de circunstancias onde planejou tirar
mais vantagens. Freqlientemente, o uso judicioso
da tatica, evidentemente resultou na consecugio
bem-sucedida das metas politico-militares. A clareza
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com que se pode deduzir os objetivos politico-
militares pretendidos, usando a escolha do momento
certo e o sucesso dos ataques individuais, atesta o
entendimento da situagao politica do Hezbollah e
de seu conhecimento das capacidades e limitagdes
dos homens-bomba.

Antes de abril de 1983, os EUA e Israel tinham
comecado a estabelecer o dominio maronita no
Libano e conseguir um tratado da paz Libano-
Israelense.*® A assinatura de um tratado assim foi
contrario a tudo que o Hezbollah representava.
Proporcionou a Israel influéncia politica permanente
no Pais, permitiu que suas for¢as permanecessem
no Sul do Libano e propiciou aos maronitas a
legitimidade internacional como lideres politicos.
O Hezbollah tinha que responder.

O primeiro ataque suicida ocorreu durante a tarde
de 18 de abril de 1983, quando um homem-bomba
do “Jihad Islamico” explodiu num carro préximo
a Embaixada dos EUA, matando e ferindo varios
soldados do Exército Libanés, alguns americanos
(incluindo Robert Ames, o chefe do posto da
CIA) e derrubando uma parte das instalagdes da
embaixada.”® O ataque foi um sucesso tatico
porque conseguiu matar americanos ¢ danificar a
Embaixada. Também resultou em alguns beneficios
estratégicos para o Hezbollah: interrompeu as
negociagdes da paz tanto que ambos, israclenses
€ norte-americanos, perceberam a necessidade de
declarar que as negociagdes ainda estavam em
progresso, apesar do ataque suicida.>* Segundo uma
fonte americana citada pela radio Beirut Voice of
Lebanon (Voz Beirute do Libano), os americanos
rapidamente entenderam que o ataque suicida fora
“dirigido especificamente para frustrar a iniciativa
sobre o Libano e o Oriente Médio do Presidente
Reagan.”

Sem duvida, a parte central desta iniciativa foi o
tratado de paz Israel-Libano. O Hezbollah realizou
com um sucesso moderado este primeiro ataque.
Um tratado que muitas pessoas pensavam que seria
assinado rapidamente levou mais de um més para
ser negociado e levou até mais tempo para conseguir
aprovacao do Parlamento Libanés. Isso foi um
pressagio dos eventos que estavam por chegar.

Em 23 de outubro de 1983, o Hezbollah chegou
ao palco mundial quando homens-bomba atacaram
os quartéis dos Fuzileiros Navais dos EUA ¢ o
alojamento dos franceses.* Os resultados pretendidos
desse duplo ataque suicida foram divulgados um
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més mais tarde durante uma transmissao de radio
justificando e ameacando realizar mais atentados:
“Ja se tornou claro para nés que nossos inimigos
ndo deixardo nosso pais a ndao ser que lutemos
contra eles... At-Tufayli jurou a Deus que a morte
pelas maos dos seguidores (a/-mu ‘minin) os atingira
mesmo se estiverem em grandes fortalezas.”’ Ao
estabelecer um objetivo politico claro, o0 Hezbollah
deixou os aliados saber que procurava atingir metas
especificas por meio do emprego desta arma. A
violéncia ndo foi apenas aleatoria; o Hezbollah
queria que os membros da For¢a Multinacional
soubessem isso. Ofereceu a For¢ca Multinacional
uma escolha: sair do Libano ou morrer.

O Hezbollah continuou a usar ameagas para
pressionar a Forga Multinacional a sair. Antes de
marc¢o do ano seguinte, o Hezbollah avisou aos
cidaddos libaneses ficarem longe das posi¢des
francesas porque elas seriam alvos de ataques até
que os franceses saissem do Libano.*® A organizagao
queria que os estrangeiros soubessem que tinha os
meios e a vontade de matar seus soldados e que
nao estariam seguros em nenhum lugar do pais.
Tais mensagens tinham a intengao de minar o apoio
publico nos EUA e em outros lugares, fazendo a
missdo parecer arriscada demais. A tatica funcionou:
“O Hezbollah calculou corretamente que os EUA
podiam responder de certa maneira caso os custos
da sua politica atual fossem demasiado altos.” A
mensagem politica do Hezbollah — ressaltando os
ataques suicidas duplos — foi bem entendida. A
For¢a Multinacional se retirou do Libano.

No espaco de alguns dias desde esses atentados,
em 4 de novembro, o Hezbollah mais uma vez
empregou um homem-bomba. Desta vez, o alvo
foi a base dos Servigos de Seguranca Israelenses
(Shin Bet) em Tire. O ataque matou e feriu muitos
israelenses, embora eles ja tivessem sido avisados
sobre a ameaga por ocasidao dos ataques contra
os americanos e franceses. A meta politica do
Hezbollah rapidamente se tornou evidente. Uma
vez mais se identificando como Jihad Islamico, a
organizac¢ao anunciou que sua operacao anulou
o tratado de paz israelense-libanés e que os
ataques suicidas continuariam até que o tratado
fosse abolido.®

O ataque em Tire também teve ganhos militares.
Quando o Hezbollah conseguiu atacar um importante
alvo em Israel, apesar da for¢a de defesa daquele
Pais saber que tais ataques eram provaveis, 0s
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israelenses ficaram inquietos € comegaram a
questionar sua capacidade de protecdo contra um
Inimigo que parecia possuir uma arma impossivel
de parar. O ataque também forcou os israelenses
a sair dos centros urbanos, pois os membros do
Hezbollah podiam mover-se livremente entre o
povo e limitar o prejuizo colateral aos espectadores
quando realizava ataques contra os israclenses.®!
O Hezbollah aprendera em batalhas palestino-
israelenses anteriores que o prejuizo colateral pode
tornar a populagao contra a causa da libertagao, como
tinha acontecido nao apenas com os palestinos, mas
também com os israelenses. Por isso, empurrar os
israelenses para os postos avangados onde teriam
pouca influéncia sobre a populagdo ¢ onde o
Hezbollah poderia ataca-los sem prejudicar o povo
foi um grande sucesso militar.

As operagdes depois de 1983 demonstraram a
sofisticagdo dos ataques suicidas do Hezbollah
e sua harmonizacdo com as metas politicas e
militares. Um ataque com um carro-bomba contra
a Embaixada Britanica em 20 de setembro de
1984 quase matou os embaixadores dos EUA e da
Inglaterra no Libano.®> O ataque demonstrou que
nem os embaixadores de poténcias estrangeiras
que procuram influenciar o Libano podem
operar sem impunidade. O Hezbollah mostrou,
também, que pode desenvolver e executar tais
taticas rapidamente. Em 8 de margo de 1985,
uma bomba, provavelmente colocada pela CIA
— mas na época foi atribuida sua colocagao aos
israelenses — explodiu fora da residéncia de
Fadlallah em Beirute, matando muitas pessoas,
mas deixando Fadlallah ileso. Apenas dois
dias mais tarde, em 10 de marco, o Hezbollah
respondeu com um homem-bomba que atacou
um comboio das For¢as de Defesa Israclenses,
matando 10 soldados.”® O Hezbollah queria
demonstrar que nenhum ato militar contra eles
passaria sem resposta e que esta sempre levaria a
morte de seus inimigos.

Antes do fim de 1985, o Hezbollah conseguira
expulsar a For¢ga Multinacional e forgar as
Forgas de Defesa Israclenses a retirarem-se
de Beirute ¢ de uma grande area ao sul do
Libano, deixando-os em uma pequena area na
fronteira. Com o objetivo de acelerar a retirada
israelense e expulsa-los totalmente das terras
libanesas, o Hezbollah montou pelo menos 12
ataques suicidas desde meados daquele ano até
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novembro. Alguns dos ataques foram realizados
por homens-bomba montados em burros.* Esses
ataques eram mensagens politicas e militares
inequivocas significando que soldados israelenses
continuariam a morrer até que sua retirada do
Libano fosse completa.

A partir de 1986, quando os ataques suicidas
comegaram a render um menor numero de baixas
inimigas, o Hezbollah passou a emprega-los com
menos freqiiéncia, embora permanecessem uma
ameaca potente. Um homem-bomba, em outubro
de 1988, matou oito soldados das Forcas de
Defesa Israclenses. Sabendo que isso provocaria
um contra-ataque israelense, o Hezbollah
ameagou executar dois soldados israelenses
capturados em fevereiro de 1986 se os israelenses
langassem um ataque terrestre contra eles.®
Estas taticas assimétricas — um ataque suicida
seguido por uma ameaga de executar prisioneiros
— demonstraram a capacidade do Hezbollah de
adaptar e inovar para conseguir seus objetivos
militares e politicos.

A Legitimidade por meio de
Ataques Suicidas

O ambiente politico durante a Guerra Civil
Libanesa (1975-1990) foi totalmente cadtico.
Nao somente pelas numerosas facgdes existentes,
mas também porque durante quase 2 décadas a
Siria, Israel, EUA, Franca, Italia, Gra Bretanha
e alguns iranianos participaram das acdes
militares no Libano. Israel e Siria procuraram
dominar o Pais, no entanto somente a Siria
conseguiu esse €xito. Dentro deste ambiente,
naturalmente as pessoas se tornaram cinicas,
considerando a maioria das milicias como grupos
de brutamontes, pois ndo eram muito diferentes
uns dos outros. Neste ambiente, o Hezbollah
surgiu como o defensor piedoso de um ideal
verdadeiro. Além de suas implicagdes religiosas
e militares, o emprego de homens-bomba foi o
caminho pelo qual o grupo aspirou a legitimidade
no Pais e no exterior. O Hezbollah alegou ser o
protetor do Libano, determinado a acabar com a
submissdo e expulsar os estrangeiros — menos
os sirios — que queriam dominar o Libano. O
homem-bomba seria sua evidéncia.

Segundo Daniel Benjamin e Steven Simon,
“O fundamentalismo prolifera em um ambiente
de conflito...”* O Hezbollah ndo teve que fazer
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nada para criar este ambiente de conflito entre
os xiitas sem direitos civis no sul do Libano e
nas favelas de Beirute. Esses grupos moravam
em zonas de guerra onde partidos belicosos
causavam situacOes cadticas nos seus lares ¢
lugares de trabalho e outros onde o governo
procurava priva-los do poder adquirido através
do seu status de maioria. Esse ambiente de
conflito motivou novas geragdes de xiitas a
juntarem-se as fileiras de Musa al Sadr-Amal.
Depois de que Sadr morreu, Amal perdeu muito
seu apoio popular e parecia ser pouco diferente
de outros grupos competindo pelo dominio na
area. Quando Mussawi tentou persuadir Amal
a alinhar-se islamicamente com a Revolugao
Iraniana, ele foi expulso da organizacao. Para
responder, ele formou o Amal Islamico em 1982,
o precursor do Hezbollah.®” O Amal Islamico
procurou a legitimidade por meio da resisténcia
contra a ocupacao israelense e pelo Isla.

Se nao fosse por um acidente ocorrido em
Nabatiya em 16 de outubro de 1983, o novo
grupo de Mussawi poderia ter permanecido
como mais um na multiddo de brutamontes que
dominavam o pais. Mas naquele dia, um comboio
israelense em Nabatiya entrou no meio de uma
procissao xiita de Ashura. Os xiitas responderam
ao virar algumas viaturas israelenses e jogar
pedras nos soldados, que entdo dispararam
contra a multiddo, matando e ferindo varios
xiitas. Os xiitas consideram isso um sacrilégio,
e a comunidade inteira se voltou contra Israel
e a For¢a Multinacional, que consideraram
ser um servente israelense.®® Amal e outras
organizagdes xiitas primeiramente responderam
apenas com palavras. Shams al-Din, o principal
lider xiita no Libano, respondeu ao incidente
pedindo a desobediéncia da populagdo contra
os israelenses, proibindo qualquer cooperacao
com aquelas tropas, exigindo um fim a facgao
politica, exigindo que o governo desse mais
atencdo aos problemas dos xiitas e requerendo
a unidade do Libano.®

Enquanto Amal e Shams al-Din responderam
com palavras, o Hezbollah respondeu com
acdo: os ataques de homens-bomba nos quartéis
dos Fuzileiros Navais dos EUA e das tropas
francesas, além do atentado ao prédio de Shin
Bet em Tire. Shams al-Din pediu a populagao
a desobediéncia e que esperasse “anos para

MILITARY REVIEW e Novembro-Dezembro 2006

HEZBOLLAH

conseguir o objetivo final.”’® O Hezbollah
procurou conseguir esse objetivo final tao rapido
quanto possivel por meio de agdo militar.

Os homens-bomba representavam a resisténcia
altruista contra a ocupagdo estrangeira para os
olhos de muitos libaneses, nao apenas somente dos
xiitas. Emum pais dilacerado por facgdes corruptas
e avarentas, o sacrificio pessoal do homem-
bomba proporcionou ao Hezbollah uma posicao
de superioridade moral e conseqiientemente um
instrumento com legitimidade. Esse aspecto foi
ampliado pelos ataques de homens-bomba apods a
Carta Aberta do Hezbollah em 1985. A sinceridade
da carta, que usou da piedade e da dedicacao para
a causa da libertacdo do Libano da submissao e do
dominio estrangeiro, foi comprovada aos olhos de
um povo, cético, pelas agdes de sacrificio pessoal
dos martires do Hezbollah.”

A proposta do Hezbollah para conseguir a
legitimidade foi comprovadamente bem-sucedida.
Augustus Richard Norton escreve que antes de
1985, “Amal foi profundamente contestado pelo
mais radical Hezbollah... o Hezbollah superou
Amal nas areas de Beirute...””* O éxito do grupo em
legitimar sua causa por meio de ataques suicidas foi
enfatizado pela iniciativa de outros competidores,
especialmente os sirios, de empregar 0 mesmo tipo
de tatica. Para responder a crescente popularidade
do Hezbollah, outros grupos comecaram a fazer
propaganda sobre o nimero de ataques suicidas e de
operagoes de guerrilha realizados, freqiientemente
aumentando o nimero para obter mais credibilidade
como combatentes da resisténcia. Varios grupos
entraram em contato com organizagdes de noticias
internacionais e locais para reivindicar tantos
ataques suicidas quanto possivel.” Evidentemente,
outros grupos pensavam que os ataques suicidas e
as reivindicagoes de ataque aos israelenses e outros
estrangeiros foi um caminho eficaz para ganhar a
legitimidade.

Os homens-bomba do Hezbollah serviram como
modelo, inspirando outros a unirem-se para lutar.
Por muito tempo, os martires tinham sido uma fonte
de inspiragdo, se ndo um estimulo, para os xiitas
piedosos e parece que os homens-bomba tinham
vivido e morrido segundo os padrdes respeitaveis
de um dos 12 Imames e outros grandes herodis
do xiismo.™ Os xiitas enalteciam os sacrificios
dos homens-bomba e procuravam inspirar outros
jovens a imita-los. De fato, criangas “fingiam-
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se de martires” sob os olhos de professores
complacentes.” Por todas as areas rurais no sul do
Libano, os letreiros comemoravam o heroismo do
homem-bomba. Um desses letreiros dizia: “Em 19
de outubro de 1988, a 013h25min, um carro-bomba
armado com 500 quilos de explosivos transformou
dois soldados israclenses em massas de fogo, uma
severa agressao que o Exército Israelense recebera
no Libano.”’

O Hezbollah transformou a imagem dos ataques
suicidas em paradigmas de resisténcia. Outros,
inspirados pela dedicacdo do grupo decidiram
resistir sozinhos. Algumas mulheres que nao
eram membros do Hezbollah executaram ataques
suicidas, bem como um pretenso homem-bomba
do Mali (cujo atentado foi mal sucedido).” Os
proficuos louvores recebidos pelos martires do
Hezbollah incentivaram outros a seguir seus passos
e inspiraram o reconhecimento internacional do
Hezbollah como a resisténcia legitima no Libano.
Escritores em lugares tdo distantes como Tripoli
elogiaram as virtudes do Hezbollah e os ataques de
homens-bomba.” Esse tipo de ataque transformou-
se em uma ferramenta eficaz de propaganda, se
tornou o simbolo que definiu um movimento ¢
aqueles que apoiavam suas metas, legitimou os
membros do Hezbollah como os representantes da
resisténcia.

Palavras Finais

As pessoas do Ocidente, pelo menos no inicio,
que consideravam os ataques suicidas como um
tipo de violéncia sem proposito feito em nome do
islamismo, estavam erradas. O Hezbollah estudou
profundamente as implica¢des teologicas desse tipo
de arma, suas capacidades e limitagdes, as metas
politicas e militares que poderia alcancgar e o valor
de sua propaganda. A tatica predileta do Hezbollah

foi longe de ser ilogica; de fato, dado a sua situag@o
politica e a sua cultura era bastante racional e talvez
até moral.

Se os ataques suicidas tivessem sido realizados
por uma organizagao irracional e irresponsavel,
as metas que a organizagao procurava realizar ndo
teriam sido tdo claras. Também, a organiza¢ao nao
teria obtido tanto é€xito politico e militar quanto
obteve na década de 80. Ao combinar os ataques
de homens-bomba com outras taticas de guerrilha,
o Hezbollah alcangou os maiores efeitos militares
possiveis. A organizagdo entendeu, também, que
os ataques suicidas podiam funcionar internamente
como uma ferramenta eficaz de propaganda, uma
que pode legitimar o Hezbollah no ambiente politico
do Libano.

Emum mundo que agora esta muito bem suprido
de homens-bomba, do conflito palestino-israclense
a guerra na Chechnya, do Afeganistdo ao Iraque,
entender que os ataques suicidas sao um fenémeno
de muitas faces ¢ essencial para desenvolver as
taticas para enfrentd-los. Embora alguns grupos
ndo empreguem o homem-bomba de forma tao
sabia ou judiciosa como o Hezbollah, os ataques
suicidas ja se tornaram uma ameaga onipresente
no campo de batalha moderno e uma ameaga, que
para ser enfrentada, tem que ser compreendida pelo
que ela realmente representa: uma tatica eficaz e
comprovada pelo tempo e que, quando em maos
competentes pode ser usada para alcangar objetivos
politico-militares. Mais estudos determinardo se a
estrutura da andlise usada neste trabalho para explicar
o emprego do homem-bomba pelo Hezbollah, na
década de 80, também se aplica a outros grupos que
utilizam esse mesmo instrumento. Se esta analise for
aplicavel, entdo as organizagdes contra-terroristas
tém que desenvolver taticas que procurem minar a
l6gica religiosa, militar e politica da arma.MR
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